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Publications 

Most important publications 

Due Process in International Commercial Arbitration, Matti S. 

Kurkela – Santtu Turunen – COMI, Oxford University Press, New 

York 2010. 

Arbitrators, Disclosures and Challenges – Are We Being Practical 

Or Too Sensitive?, Scandinavian Studies in Law Volume 63, 

Arbitration, ed. Peter Wahlgren, 2017, p. 371 – 391. 

Välimiehet ja moitekanteet (Role of the Arbitrators in Procedures 

Concerning Challenges of Arbitral Awards), Defensor Legis 2017, p. 

561 – 578. (Defensor Legis Author Award for Best Legal Articles of 

2017) 

Chapter ”Arbitration” in the book Prosessioikeus (Procedural Law) 

with Risto Koulu, AlmaTalent. 

What is the Value Proposition of an Arbitration Institute? 

http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2021/03/05/what-is-

the-value-proposition-of-an-arbitration-institute/ 

Should we start with WHY? 

http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2021/03/02/should-

we-start-with-why/ 

Välimiehen riippumattomuus ja puolueettomuus – käsitteellinen 

mahdottomuus? (Independence and Impartiality of the Arbitrators 

– Possible or Not?) In Conflict Management – Riidanratkaisun uusi 

maailma (Conflict Management – New World of Dispute 

Resolution), ed. Santtu Turunen, Edita, Helsinki 2005, p. 99 – 177. 



Välimiesmenettely työriitojen ratkaisukeinona (Arbitration in 

Labor Disputes). Risto Koulu – Santtu Turunen, COMI, Jyväskylä 

2012. 

Välitystuomioiden julkisuudesta ja hyödyntämisestä (Publicity 

and Use of Arbitral Awards). In Välimiesmenettely lainkäyttönä ja 

lainkäytössä 2007, (Arbitration In and Out of Courts 2007), ed. 

Santtu Turunen, Helsinki 2007, p. 45-61. 

Arbitrators, in Arbitration in Finland, ed. Tom Ehrström – Tuuli 

Timonen – Santtu Turunen, YACF 2017, p. 49 – 61. 

Oikeuden kuvat ja tilat (Images and Spaces of Justice). In Kaijus 

Ervasti – Nina Meincke (ed): Oikeuden tuolla puolen (On the Other 

Side of Law), Kauppakaari 2002, p. 355 – 386.  

Oikeudenkäyntiasiamiehen ja –avustajan totuusvelvollisuus 

oikeudenkäynnissä (Lawyer’s Duty to Truth), Defensor Legis 

3/1999, p. 468 – 499. 

Other Publications  

Edited Books 

Arbitration in Finland, ed. Tom Ehrström – Tuuli Timonen – 

Santtu Turunen, YACF 2017. 

Conflict Management – Riidanratkaisun uusi maailma (Conflict 

Management – the New World of Dispute Resolution), ed. Santtu 

Turunen, Edita/COMI, Helsinki 2005. 

Välimiesmenettely lainkäyttönä ja lainkäytössä 2007 (Arbitration 

In and Out of Courts 2007), ed. Santtu Turunen, Edita/COMI, 

Helsinki 2007. 

Pankkikriisin pitkä varjo (The Long Shadow of the Finnish Banking 

Crisis), ed. Santtu Turunen – Taisto Kangas, COMI, Vaajakoski 2011. 



Kovia aikoja – Riitoja ja maksukyvyttömyyttä (Hard Times – 

Disputes and Insolvency). Juhlakirja (Liber Amicorum) Risto Koulu, 

ed. Heidi Lindfors – Emilia Korkea-aho – Santtu Turunen, Edita/ 

COMI, Helsinki 2009. 

Immateriaalioikeudet insolvenssimenettelyssä (IPR in Insolvency) 

ed. Santtu Turunen, Forum Iuris, Helsinki 2004. 

Articles in Journals and Books 

The New Brussels I Regime and Arbitration – Finding an Interface, 

Petra Hietanen-Kunwald – Riikka Koulu – Santtu Turunen, 

LeXonomica vol 8, p. 93-114. 

Kaksi kuvaa välimieslainkäytöstä - laadukasta riidanratkaisua 

vaiko tuottoisaa liiketoimintaa? (Two Images of Arbitration – Good 

Quality Dispute Resolution or Just Profitable Business), Risto Koulu 

- Santtu Turunen – Riikka Koulu, Defensor Legis 2009, p. 378-394. 

Välimiesmenettely säädettävässä laissa – onko kokonaisuudistus 

tarpeen? (Arbitration de Lege Ferenda) In Välimieslainkäyttö 

murroksessa – tutkimus vai välimiesmenettely muuttumassa? ed. 

Heidi Lindfors, Helsinki 2009, p. 69 – 81. 

Book Review on Klaus Viitanen: Asianajopalkkiot – kilpailu vai 

sääntely? (Lawyers’ Fees – Competition or Regulation), Lakimies 

2012. 

Asianajosalaisuuden suoja oikeudenkäynnissä (Lawyer – Client 

Confidentiality in Court Proceedings), In Kovia aikoja – Riitoja ja 

maksukyvyttömyyttä. Juhlakirja (Liber Amicorum) Risto Koulu, ed. 

Heidi Lindfors – Emilia Korkea-aho – Santtu Turunen, Edita/ 

COMI, Helsinki 2009, p. 663 - 688. 

Vaihtoehtoinen riidanratkaisija – unohtunut oikeudellinen 

näkökulma (The Alternative Dispute Resolutor – the Forgotten 

Legal Perspective) In Vaihtoehtoista riidanratkaisua vai 

vaihtoehtoista konfliktinratkaisua?, ed. Heidi Lindfors, COMI, 

Helsinki 2005, p. 95 –118.  



Projekti opetusmuotona – pedagogiikan teoriaa ja opetuksen 

käytäntöä (Project Group for Master’s Thesis as a Form of Teaching 

– Theory of Pedagogics and Practices of Teaching). In 

Immateriaalioikeudet Insolvenssimenettelyssä (IPR in Insolvency), 

ed. Santtu Turunen, Helsinki 2004, p. 59 – 80. 

ELV ja Itävallan normikulutusvero (Non-VAT and the Austrian 

Zuschlag für NoVA), Eila Rother – Santtu Turunen, in Verotus 

2004, p. 448 – 450. 

Autoverosta perittävä arvonlisävero ja syrjimättömyysvaatimus 

(Non-VAT and the Requirement of Non-Discriminatory Taxation), 

Eila Rother – Santtu Turunen, in Verotus 2004, p. 68 – 74. 

Prosessiuudistus suomalaisen mallin mukaan? (New Procedural 

Code According to the Finnish Model?) Book review of Ulrike Klein, 

Das Wechselverhör im Finnischen Strafprozess. Lakimies 2004. 

Käytettyjen autojen verotuksen keskeiset kysymykset uudessa 

autoverolaissa (The Most Essential Points of the New Car Tax Law), 

Verotus 2003, p. 131 - 147.  

Autoveron muuttuva luonne (The Changing Nature of Registration 

Tax for Cars), in Verotus 4/2002 s. 393 – 401. 

Asianajajien palkkiotaksa – kielletty kilpailunrajoitus vai keino 

madaltaa prosessikynnystä? (Fixed Fees for Lawyers – a Way to 

Hinder Competition or a Way to Provide Access to Courts?), in 

Defensor Legis 2002, p. 762 – 776. 

Eurooppaoikeuden asettamat reunaehdot toisesta jäsenvaltiosta 

tuotavien autojen verotuksen uudistamiselle – muutamia 

huomioita (The Limits set by EU Law for Taxing Used Cars 

Imported from Other Member States) in Verotus 2002, p. 77 – 83. 

Oikeuden kuva ja oikeustaide (Images of Justice and Law and Art). 

In Oikeus 2001 p. 380 – 386. 

”Koskee niitä, jotka himoitsevat muutaman vuoden ikäistä 

Mersua” – Suomen autoverotus ja eurooppaoikeus (”Concerns 

Those Who Wish to Own a Used Mercedes” – EU Law and Finnish 

Registration Tax). In Defensor Legis 2001, p. 98 – 109. 



Ehdolliset palkkiot – keino madaltaa prosessikynnystä 

(Conditional Fees – a Way to Lower the Process Threshold) in 

Defensor Legis 2000, p. 606 – 624. 

Taideteoksen aitoutta koskeva todistelu oikeudenkäynnissä (The 

Evidence on Authenticity of Art Works in a Trial), in Defensor 

Legis 1999, p. 834 – 846. 

Case Commentaries 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2019:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2019:II”, Helsinki 

2020. (Commentaries on decisions KKO 2019:64 and KKO 2019:111) 

3 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2018:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2018:II”, Helsinki 2019. 

(Commentaries on decisions KKO 2018:62, KKO 2018:54 and KKO 

2018:53) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2018:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2018:I”, Helsinki 2018. 

(Commentary on decision KKO 2018:41) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2017:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2017:II”, Helsinki 2018. 

(Commentary on decision KKO 2017:70) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2016:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2016:II”, Helsinki 2017. 

(Commentary on decision KKO 2016:84) 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2016:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2016:I”, Helsinki 2016. 

(Commentaries on decisions KKO 2016:44 and KKO 2016:41) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2015:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2016:II”, Helsinki 2016. 

(Commentary on decision KKO 2015:97) 



3 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2014:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2014:II”, Helsinki 2015. 

(Commentaries on decisions KKO 2014:56, KKO 2014:77 and KKO 

2014:104) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2014:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2014:I”, Helsinki 2014. 

(Commentary on decision KKO 2014:10) 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2013:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2013:II”, Helsinki 2014. 

(Commentaries on decisions KKO 2013:71 and KKO 2013:91) 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2013:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2013:I”, Helsinki 2013. 

(Commentary on decision KKO 2013:25) 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2012:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2012:II”, Helsinki 2013. 

(Commentaries on decisions KKO 2012:68, KKO 2012:83, KKO 

2012:86. KKO 2012:99 and KKO 2012:104) 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2012:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2012:I”, Helsinki 2012. 

(Commentaries on decisions  KKO 2012:13, KKO 2012:22, KKO 

2012:30. KKO 2012:51 and KKO 2012:52) 

4 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2011:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2011:II”, Helsinki 2012. 

(Commentaries on decisions KKO 2011:78, KKO 2011:87, KKO 

2011:104 and KKO 2011:110) 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2011:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2011:I”, Helsinki 2011. 

(Commentaries on decisions KKO 2011:22, KKO 2011:27) 

4 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2010:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2010:II”, Helsinki 2011. 

(Commentaries on decisions KKO 2010:68, KKO 2010:83, KKO 

2010:87, KKO 2010:89)  



3 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2009:1” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2009:I”, Helsinki 2009. 

(Commentaries on decisions KKO 2009:9, KKO 2009:15, KKO and 

2009:32) 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2008:1I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2008:II”, Helsinki 

2009. (Commentaries on decisions KKO 2008:84 and KKO 2008:92) 

8 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2008:1” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2008:I”, Helsinki 2008. 

(Commentaries on decisions KKO 2008:55, KKO 2008:43, KKO 

2008:27, KKO 2008:26, KKO 2008:24, KKO 2008:6, KKO 2008:3 and 

KKO 2008:2). 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2007:1I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2007:II”, Helsinki 

2008. (Commentaries on decisions KKO 2007:95, KKO 2007:82, 

KKO 2007:79, KKO 2007:76 and KKO 2007:73). 

8 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2007:1” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2007:I”, Helsinki 2007. 

(Commentaries on decisions KKO 2007:54, KKO 2007:30, KKO 

2007:19, KKO 2007:9, KKO 2007:7, KKO 2007:3 and KKO 2007:2). 

8 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2006:1I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2006:II”, Helsinki 

2007. (Commentaries on decisions  KKO 2006:109, KKO 2006:100, 

KKO 2006:94, KKO 2006:92, KKO 2006:85, KKO 2006:77, KKO 

2006:69, KKO 2006:67 and KKO 2006:65). 

3 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2006:1” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2006:I”, Helsinki 2006. 

(Commentaries on decisions KKO 2006:16, KKO 2006:3 and KKO 

2006:2). 

7 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2005:1I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2005:II”, Helsinki 

2006. (Commentaries on decisions KKO 2005:142, KKO 2005:140, 

KKO 2005:120, KKO 2005:112, KKO 2005:109, KKO 2005:90 and 

KKO 2005:70). 



4 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2005:1” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2005:I”, Helsinki 2005. 

(Commentaries on decisions KKO 2005:67, KKO 2005:20, KKO 

2005:4 and KKO 2005:3). 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2004:1I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2004:II”, Helsinki 

2005. (Commentaries on decisions KKO 2004:126, KKO 2004:110, 

KKO 2004:101, KKO 2004:90 and KKO 2004:79). 

7 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2004:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2004:I”, Helsinki 2004. 

(Commentaries on decisions KKO 2004:68 (together with Risto 

Koulu), KKO 2004:60, KKO 2004:47, KKO 2004:42, KKO 2004:17, 

KKO 2004:15 and KKO 2004:13). 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2003:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2003:II”, Helsinki 

2004. (Commentaries on decisions KKO 2003:79, KKO 2003:69). 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2003:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2003:I”, Helsinki 2003. 

(Commentaries on decisions KKO 2003:50, KKO 2003:35, KKO 

2003:28, KKO 2003:22 and KKO 2003:16). 

5 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2002:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2002:II”, Helsinki 

2003. (Commentaries on decisions KKO 2002:109, KKO 2002:108, 

KKO 2002:107, KKO 2002:106 and KKO 2002:68). 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2002:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2002:I”, Helsinki 2002. 

(Commentaries on decisions KKO 2002:28 and KKO 2002:27).  

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2001:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2001:II”, Helsinki 

2002. (Commentaries on decisions KKO 2001:116 and KKO 

2001:76).  



4 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2001:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2001:I”, Helsinki 2001. 

(Commentaries on decisions KKO 2001:64, KKO 2001:53, KKO 

2001:16 and KKO 2001:11). 

4 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2000:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2000:II”, Helsinki 

2001. (Commentaries on decisions KKO 2000:127, KKO 2000:126, 

KKO 2000:96 and KKO 2000:57) 

2 Case commentaries in ”KKO:n ratkaisut kommentein 2000:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 2000:I”, Helsinki 

2000. (Commentaries on decisions  KKO 2000:41 and KKO 

2000:22).  

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 1999:II” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 1999:II”, Helsinki 

2000. (Commentary on decision KKO 1999:100). 

Case commentary in ”KKO:n ratkaisut kommentein 1999:I” 

(”Commentary on Supreme Court Decisions 1999:I”, Helsinki 1999. 

(Commentary on decision KKO 1999:35). 


